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Vorwort

Ein Kommentar zum Epheserbrief stand urspriinglich nicht auf meinem
Programm - welcher Exeget schrickt nicht vor diesem eigentiimlichen, so
wenig »griffigens Schreiben zuriick? Aber als mich Eduard Schweizer fiir das
Unternehmen eines »Evangelisch-Katholischen Kommentars zum Neuen
Testament« gewann, bei dem je ein evangelischer und katholischer Partner
zwei verwandte Schriften unter gegenseitiger Fiihlungnahme bearbeiten
sollten, willigte ich ein. Dazu kam der Anreiz, das Thema »Kirche« in diesem
durch und durch ekklesiologisch geprigten Schreiben zu studieren, ein Thema,
das mir schon lange im Skumenischen Bereich vordringlich erschien. Die
Arbeitstagungen in Ziirich, von den beiden beteiligten Verlagen groBziigig
ermiglicht, trugen wesentlich zur Firderung meiner langjdhrigen Studien bei.
Den Kollegen und Freunden in diesem anregenden Arbeitskreis danke ich fiir
alles, was ich von thnen in freimiitigem Gespriich, nicht selten in Konfronta-
tion verschiedener Standpunkte, doch stets in einem guten skumenischen
Klima, lernen durfte. Mein besonderer und herzlicher Dank gilt Eduard
Schweizer, der meinen Kommentar durch viele wertvolle Anregungen,
kritische Bemerkungen und niitzliche Hinweise geférdert hat. Daf wir nicht
immer der gleichen Meinung waren, ist leicht zu verstehen ; in einem Fall - der
Amtsfrage — ist das sogar in diesem Buch dokumentiert (s. 5. 195f). Ich freue
mich jedoch, daf wir in wielen exegetischen und theologischen Fragen
iibereinstimmen.

Die Schwerpunkte meines Bemiihens, verglichen mit friiheren Epheserkom-
mentaren, denen ich viel verdanke, sind unschwer zu erkennen. Von der
Textanalyse bin ich ausgegangen und habe ihr Hir die syntaktische, semanti-
sche und pragmatische Dimension griBere Aufmerksambkeit geschenkt. Was
davon in die Sparte s Analyse« eingegangen ist, erhebt keinen Anspruch auf ein
streng methodisches linguistisches Verfahren, wie es jetat, freilich noch recht
unterschiedlich, geiibt wird. Aber besonders die Beachtung der pragmatischen
Textdimension hat mir viel zum Verstindnis dieses so sallgemein« gehaltenen
Schreibens geholfen. Ob ich Art und Charakter des Briefes richtig bestimmt
habe, mul die weitere Forschung erweisen.

Daraue erwuchs auch der Versuch, schon durch die Textanordnung in der
Ubersetzung die jeweiligen Abschnirte »durchsichtiger« zu machen. Bei den
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langatmigen Satzgebilden waren diesem Bemiihen freilich Grenzen gesetzt,
und nicht alles lief sich typographisch befriedigend darstellen. Die von der
heutigen Sprachwissenschaft herkommenden Ausfithrungen von Walfgang
Schenk zur Frage, was ein Kommentar ist (BZ NF 24 [1980] 1-20), verdienen,
ernsthaft bedacht zu werden. Darnach sollte die Ubersetzung als Frucht des
ganzen Kommentierungsprozesses am Ende stehen, der Verfasser sich seiner
neuen Textproduktion bewuft sein, das Ineinandergreifen der Schritte
bedenken usw. Aber ist eine ideale Kommentarform zu verwirklichen ? Fiir das
im EKK gewihlte Verfahren sollte man beachten, dafl Ubersetzung, Analyse,
Erkldrung und Zusammenfassung eine Einheit bilden und die Aufeinanderfol-
ge nicht notwendig den Erkenntnisprozefl widerspiegelt.

Was die vorgelegte Interpretation betritft, verleugnet sie nicht die theologische
Sicht und die skumenisch gerichtete Zielsetzung des Verfassers. Mir ging es
vornehmlich, obwohl nicht ausschlieBlich, um das Thema der Kirche, sein
Emporsteigen in der nachpaulinischen Situation des Epheserautors und seine
bleibende Bedeurung fiir unsere Zeit. Von vornherein war fir diesen Band nur
ein einziger Exkurs, ndamlich iiber die Kirche, vorgesehen. Bei der » Wirkungs-
geschichte« handelt es sich nur um einen begrenzten und fragmentarischen
Entwurf, Doch soll er wenigstens auf die unterschiedliche Wirkung der Texte
in den jeweiligen geschichtlichen Kontexten aufmerksam machen und zum
Nachdenken fiihren, welche Wirkung heute davon ausgehen sollte.

Zu danken habe ich noch manchen Kollegen, die mir wertvolle Hinweise,
besonders fiir die Wirkungsgeschichte, gegeben haben; doch bitte ich um
Verstindnis, wenn ich sie nicht namentlich auffithre. Danken méchte ich auch
meiner Sekretirin, Frau Hannelore Ferner, die unermiidlich und sorgfaltig alle
Schreibarbeiten besorgt hat, und nicht zuletzt dem Neukirchener Verlag und
dem Benziger Verlag fiir ihre Mithe und Geduld. Das Wert vom Dank an Gott
in Eph 5,20 ist uns allen zugesprochen.

Wiirzburg, 1. November 1951 Rudolf Schnackenburg
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